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Ludmila Fialova

Vyuziti vysledkii ¢eského historicko demografického vyzkumu pro déjiny rodiny

V Ceské republice se vyzkum rodiny v povale¢ném obdobi netésil tak soustfedénému
a mnohotvarnému zajmu jako tomu bylo ve Francii a v dalSich zapadoevropskych zemich.
Z toho diivodu mohly k poznéni rané novoveké rodiny ptispét poznatky shromazdované od
60. let v ramci studii podnikanych historickou demografii.Historickd demografie upozornila
na jinak opomijené aspekty socidlniho a hospodéiského vyvoje a svymi vysledky d&jiny
rodiny vyznamné obohatila. Vhodna interpretace demografickych dat totiz umoznuje nejen
poznat skladbu rodin a domacnosti a jejich velikost nebo délku trvani manzelskych svazkd,
umoziuje také studium zivotnich cykl jednotliveil a rodin. Pfi vhodném vyuziti pramenti 1ze
studovat i né&které Sir§i podminénosti souvisici s intenzitou zakladani rodin ptipadné
s postavenim jednotlivych ¢lent v ramci rodiny.

Historickd demografie studuje wvelikost, strukturu a prostorové rozlozeni lidské
populace a jejich ¢asové zmény. Vypracovala aparat, ktery ji umoznuje analyzovat populacni
vyvoj na zéklad¢ jednotlivych procest : pfedevsim plodnosti a imrtnosti, do znacné miry také
snateCnosti a ve vétSi ¢i mensi mife prostorové a socidlni mobility. Pfitom ale vychazi
Z ptistupu, ktery je zalozen na analyze udalosti, které se sice piihodi jednotlivci, ale ve
skutecnosti jde o udalosti, jez se dotykaji jen jednotlivce pouze vyjimecne. Snatek uzaviraji
dva jedinci, ktefi se z demografického hlediska liSi jednak pohlavim, ale mohou se liSit
vékem, pfedchozim rodinnym stavem, socialnim postavenim a bydli§tém. Snatky mohou
uzavirat i snoubenci rizného etnického ptivodu, ptisluSnici rozdilnych nabozenskych vyznani.
Narozeni ditéte je udalost, ktera se dotykd nejen obou rodict, ale i ptipadnych sourozencti a
prarodici. A je nepochybné rozdil v postaveni déti podle jejich pohlavi a potadi narozeni —
dodnes je to konec koncti pocet déti v roding, kterym se od sebe nejmarkantnéji odliSuji nejen
rodiny, ale i jednotlivé kultury. I amrti se jen vyjimecné tyka jen zemielé osoby a zalezelo na
véku a postaveni zemielé osoby, kolika dalSich osob se jeji umrti bezprosttedné dotklo - zda
Slo o dité, jehoz oZeleli rodiCe, prarodice ¢i sourozenci, nebo otce ¢i matky, v disledku jejichz
umrti se mohl zcela zdsadné zménit dalsi osud poztstalych déti, nebo o imrti prarodicii apod.

AZ na vzicné vyjimky lidé neprozivaji svij zivot jako jednotlivé — osamocené —

osoby. Zpravidla se narodi a alespon ¢ast zivota ziji v rodinach. Demografickeé udalosti jsou



de facto udéalostmi, které¢ se lidem pfihodi béhem jejich Zivota v rodiné, respektive ve vztahu
k jejich rodinnému Zivotu. Historicko demograficka analyza pak poskytuje informace, které
vlastné sumarizuji vysledky jednani dané ur¢itymi tradicemi ¢i momentalnimi okamzikovymi
vlivy, které jednotlivce ¢i celé rodiny vedou k tomu, aby se chovali uréitym zptisobem.
Jestlize dochéazi ke zméndm demografického chovani, dochazi ve skutecnosti ke zméndm
v celkovém Zivotnim cyklu nejen jednotlivcl, ale pfedevsim rodin. Je otazkou, zda spise
zmény rodinnych cyklii se neodrazeji ve zmén¢ zivotnich cykld jednotlived. Z toho divodu
miize historicko demograficky vyzkum pfispét ke studiu historické rodiny ziejmé zcela
zasadnim zptisobem. A co vice — fada pramentl, kterych se pro tento vyzkum vyuziva, mize
pti vhodném zpracovani poskytnout odpovédi i na mnohé dalsi otazky tykajici se SirSi
problematiky socidlniho vyvoje ptislusného obdobi.

Zéakladni vazby historicko demografické analyzy a studia rodiny jsou proto
zprostiedkovany vyzkumem snatecnosti, porodnosti i Gmrtnosti. Historicko demograficky
vyzkum pfinesl poznatky, kterymi se podafilo jak upfesnit naSe znalosti o Cisté
demografickych aspektech popula¢niho vyvoje (tj. intenzitu jednotlivych jevli podminénou
vékem a pohlavim), tak o jejich SirSich podminénostech, z nichz nékteré dokresluji pravé ony
spiSe jen pfedpoklddané vazby na piisobeni vnéjSich okolnosti (napf. ndbozenské ptedpisy,
pravni kodexy, socidlni poméry, mistni zvyklosti apod.). Historickd demografie mtze pfinést i

podnéty k vyzkumu kazdodennosti nebo k dé¢jinam mentalit.

Pramenna zakladna

Cirkevni matriky, které patii mezi nejcastéj$i prameny vyuzivanymi historickou
demografii, vdéci za sviij vznik snaze cirkve dislednéji ovlivitovat zivoty véficich od kolébky
do hrobu. Jestlize ¢esti histori¢ti demografové mohou konstatovat, Ze jim pramennd zékladna,
tj. farni matriky, umoziuje podat vcelku spolehlivé zakladni rysy popula¢niho vyvoje od
posledni tietiny 17. stoleti, vlastné tim potvrzuji, ze v této dobé byla jiz katolické cirkev na
populace. A jestlize byva pravidelnou soucasti historicko demografickych analyz jednotlivych
lokalit kritika pouzitych pramentl, pak v podstaté tato kritika vypovida pravé o péci, kterou ve
své kazdodenni ¢innosti farafi vénovali zaznamim cirkevnich tkon tykajicich se
jednotlivych osob. Do urcité miry lze z obsahové a formalni upravy téchto zdznami usuzovat
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nebyly ryze demografické charakteristiky, i kdyZ je zajimavé sledovat, jak se obsah zaznamu



postupné rozsifuje pravé tim smérem, ktery posléze demografy zajima a ktery poskytuje stale
detailngjsi informace o osobach, jichz se zdznamy tykaji.

Obdobné¢ mohou vypovidat také prameny nominativni povahy nejenom cirkevni
provenience. Ze zpuisobu, jak jsou napt. sestavovany soupisy poddanych je mozno usuzovat
na postaveni jednotlivych spole¢enskych vrstev ve méstech i na venkové, piipadné na vazby
mezi ¢&leny jednotlivych rodin a domacnosti. Razeni jednotlivet vramci domécnosti
jednoznaéné vypovida o pievladajicim typu soudobé rodiny. Je proto vymluvné, jsou-li
v seznamech z venkovského prostiedi fazeny nejprve uplné rodiny (jen vyjimecné rodiny
neuplné) sedlakti, pak chalupnikl, nasledované rodinami podruzskymi; na zavér byvaji
uvedeny rodiny nelpIné — ovdovélé zeny s détmi ¢i jiné osamélé osoby. Jestlize jsou soupisy
sestaveny podle domil, je mozné studovat i strukturu domacnosti, pocet doméaciho
sluzebnictva, podndjemnika apod.

Kvalitativni vyzkum pouzivanych prament vsak poskytuje plasticky obraz celé
spolecnosti 18. stoleti nejen pomérti rodinnych. V fadé matrik je napadna jiz péce, kterou
matrikai vénoval zdznamm tykajicich se vyznamnych osobnosti, zv1asté predstavitelii mistni
Slechty nebo méstské honorace. Na druhou stranu zde najdeme neuctivé poznamky o osobach
nalézajicich se na okraji spolecnosti, v prvé fad¢ u svobodnych matek a jejich déti. Zavislé
postaveni zen a déti, jez se v zdznamech odrazi dislednym uvadénim jejich manzelii nebo
otct (i zemielych) je z hlediska vyzkumu vyhodné, nebot’ v dobé pied piisnou kodifikaci
pfijmeni a oznaenim doml popisnymi Cisly usnadiiuje identifikaci jednotlived a rodin.
Vyplyva z toho v8ak také to, Ze zatimco rodinny stav zen je uvadén téméf vzdy, rodinny stav
dospélého muze je zminovan jen kdyz se ovdovély muz znovu Zeni. Historicko-demograficky
rozbor nejstarSich konskripci odhalil, ze az do pocatku 19. stoleti byla mnohem vétsi
podregistrace zen nez muzl, i kdyz to ve skutecnosti byli muzi, na jejichz vypadnuti

z evidence byl vzhledem k vojenskym odvodim vétsi zajem jak se strany jejich tak vrchnosti.

Obdobi zakladani rodiny

Zakladem ptedpokladu vzniku nové rodiny je siiatek. Jim se vytvaii manzelstvi, které
se dotyka nejen obou hlavnich protagonisti, ale i jejich orienta¢nich rodin (rodi¢t zenicha a
nevésty). ZaloZeni nové rodiny je vSak pravé ten moment, kdy se snad nejvice v zivoté
jednoho kazdého c¢lovéka uplatiiuje dlouhodobé puisobeni vnéjsiho prostiedi. K rodinnému
zivotu farniki po tridentského koncilu také smeétovalo usili katolické cirkve. Na zakladé

dikladné analyzy matri¢nich zaznamt zjistoval v ¢eskych pomérech prosazovani cirkevniho



potridentského manzelského prava J. Grulich. Mohl konstatovat, Ze v jiznich Cechach byla
béhem 17. stoleti pln¢ nahrazena svétska forma uzavirani manzelstvi ryze cirkevnim
svatebnim obfadem, a to ve vSech vrstvach spolecnosti. Za rekatolizace se plné prosadil
cirkevni obtad jako prioritni akt nutny pro vznik manzelstvi, ackoli potteba sestaveni svatebni
smlouvy v majetnych vrstvach patrné pretrvala. Pro okamzik uzavieni nového manzelstvi se
vSak nadéle povazoval az dokonany cirkevni obfad (Grulich 2000).

Ptesun svatebniho obiadu ze svétského prosttedi do plisobnosti cirkve s sebou ptinesl
mimo jiné jeden vyrazny vnéjsi efekt — disledné dodrzovani cirkevnich predpisti i pokud jde
o vhodnost ¢i nevhodnost konani svateb v Case, tj. jak v pribéhu tydne, tak dalSiho
kalendarniho obdobi. Praveé disledné dodrzovani téchto formalit pak mélo za nasledek, ze se
v ¢eskych zemich stejné jako v dalSich katolickych oblastech vytvofilo typické asymetrické
rozlozeni svateb béhem tydne a celého kalendarniho roku. V podminkach ceskych zemi se
typicky sezénni pribéh snatecnosti udrzel v zasad¢ az do prvni poloviny 20. stoleti, teprve
potom pievazily pfi ¢asovani snatkl jiné pohledy — pfi troSe nadsazky lze fici, ze sezonnosti
snatki Ize testovat i miru sekularizace spole¢nost.

Tabulka 1 Shatky podle dnii v tydnu . Budyné nad Ohi4, Usti nad Labem (v procentech)

Oblast a obdobi Pondéli | Utery Streda | Ctvrtek | Patek Sobota | Nedéle | Celkem
Budyné 1701-1750 12 51 2 2 1 5 27 100
Usti nad Labem 1830-1859 25 57 5 1 1 2 9 100

Pramen: Dusek 1986, Duskova 2000
Tabulka 2 Shatky podle mésicti v Cechach 1700-1710, 1850-1899 a 1999 (mési¢ni indexy)

Obdobi | Il 1l [\ \Y VI Vi VI IX X Xl Xil
1701-1710 168 | 172 10 27 62 55 60 37 72 165 382 3
1850-1899 125 | 235 16 48 116 95 84 78 89 117 206 3
1999 35 45 61 119 26 | 148 | 105 99 157 98 61 | 44

Pramen: Hofman 2000, Fialova 1995

Historicko demograficky vyzkum naznacil, Ze se nepodafilo do svétského Zivota
prosadit vS§echny pozadavky, které cirkev na vétici kladla — predevsim se nepodafilo zamezit
mimomanzelskym milostnym pomérim. Dokladem toho jsou déti narozené jako nelegitimni
piipadné odhalené vyvolané potraty & pokusy o n&.' V katolickém prostiedi bylo na d&ti
rozené mimo manzelstvi pohlizeno jako osoby ménécenné, které nesly stigma svého
nemanzelského plivodu zpravidla az do smrti. Obdobné poznamenalo narozeni
nemanzelského ditéte celozivotné i jejich matku. Historicko demograficky vyzkum dolozil

nejen neb hhy osud téchto d&i, kdyz ukaal o co vysi byd jejich umrtnost ve srovnani

! Ponechame stranou problematiku umélych potratii, ktera se ocita v pongkud jiné sféfe vyzkumu tim, Ze §lo o
hrdelni zlo¢in — vypovidaji o nich respektive o souzenych kvili nim protokoly vedené u pfislusnych soudi.
Podrobnéji Subrtova 1991.



s umrtnostni déti narozenych v manzelstvi, ale naznacil, Ze pocet takto narozenych déti byl asi
ve skutecnosti vyssi, nez se diive soudilo.

Podle dat demografické statistiky po roce 1805 byl podil déti rozenych mimo
manzelstvi na urovni priblizn€ 5 % z thrnu zivé narozenych déti, coz bylo poné¢kud vyse nez
v jinych katolickych zemich v té dobé. Piedpokladalo se, Ze obdobna situace byla i ve
stoleti piedchozim a Ze tento podil byl v podminkéach, kdy byl pohyb poddanych regulovan,
spiSe niz8i. Historicko demografické vyzkumy podniknuté pro 17. a 18. stoleti vSak naznacily
vyrazné mistni rozdily v trovni nemanzelské plodnosti a zna¢né vykyvy v ¢ase. Byly oblasti,
kde bylo narozeni ditéte mimo manzelstvi trvale fidkym jevem; napiiklad ve méstech
Domazlice a Broumov se od poloviny 16. do konce 18. stoleti rodilo mimo manZelstvi
zpravidla méné nez 1 % narozenych déti. Pfitom $la o mésta vzajemné nejen vzdalena ale v té
dobé i s jinou narodnostni strukturou, kdyZ v Domazlicich pievladala populace ¢eska, zatimco
Broumov byl némecky. Na venkové byl podil déti narozenych mimo manzelstvi zpravidla 1-
4 %, opét jak v Ceském tak v némeckém prostiedi.

S ocekévanou situaci na venkové vSak prudce kontrastuje zjisténd tiroven nemanzelské
plodnosti v Praze, kde ptesahoval podil nelegitimnich déti jiz v prvni poloviné 18. stoleti
nékdy i ¢étvrtinu vSech narozenych déti. I v Praze byly shledany velké mistni rozdily: nejmensi
podil nelegitimnich déti se rodil v bohatych staroméstskych ctvrtich, nejvyssi ve Ctvrtich
obyvanych v priméru chud$im obyvatelstvem. Ze zaznamt v matrikdch lze déle zjistit, Ze
svobodné matky pochazely spiSe z nizSich spoleCenskych vrstev (anebo se v nich po
otéhotnéni ocitly) a Ze se do Prahy stahovaly takfka z celych Cech. Anonymita prostiedi
velkého mésta jim ponechavala nadéji na utajeni jejich poklesku. Tato okolnost ale znamena,
ze Uroven zjiSténou ve venkovskych farnostech je tieba povazovat za Groveil mirn€ nizsi, nez
byla ve skute¢nosti.

Vykyvy v poctech déti rozenych mimo manzelstvi lze vsak také dolozit utrapy
civilniho obyvatelstva béhem valek, nebot’ urovenn nemanzelské plodnosti rostla b&hem
vale¢nych tazeni ¢i v jinak neklidnych dobach. Po konsolidaci pomérii se snizila na pifedchozi
niz8i hladinu. Take v Praze se podil déti narozenych mimo manzelstvi zvysil naptiklad ve 30.
letech 18. stoleti, kdy se celkové zhorSily zivotni podminky obyvatelstva ceskych zemi
v disledku horsich sklizni, ale také za sedmileté valky.

| vprostiedi Ceskych zemi se setkdvame s odlozenymi détmi na prazich far nebo
klasterd, cast se jich ocitla pfimo v Praze ve Vlasském Spitdle, ktery jiz dlouho pted

oficialnim zfizenim nalezince u sv. Apolinatfe v roce 1781 slouzil témuZz Gcelu. A rozhodné to



nebyl jev typicky az pro 19. stoleti — historicko demograficky vyzkum potvrdil, Ze zfizovani
nalezincti bylo v zdvéru 18. stoleti do znacné miry reakci na soudobé poméry a ze mélo za cil
alespon casti odlozenych déti prodlouzit nadé¢ji na dalsi Zivot.

Ze ziskanych dat se ukazalo, Zze se cirkvi ani dlouhodobym ptisobenim nepodatilo
zabranit pfedmanzelskym milostnym styklim. V praxi ziejmé pfetrvavaly predchozi zvyklosti
i po Tridentu a poté, co se rodiny nevésty a zenicha domluvily na svatbé, snoubenci se spolu
intimné stykali bez ohledu na to, Ze se svatebni obiad konal pozd¢ji az po cirkvi predepsanych
ptipravnych procedurach. 1 zde se ale zjistily zajimavé regionalni rozdily. Jiz prosté
porovnani intenzity mimomanzelské plodnosti a pfedmanzelskych koncepci ukazalo, ze
zatimco v Domazlicich, v Budyni nad Ohii nebo v Kominé (dnes sou¢ast mésta Brna) se z
prvnich déti narodilo do 8 mésicti po siatku 10-20 %, na Jablonecku to bylo vice nez 25 % a
jejich podil béhem 18. stoleti dale rostl. Pfitom na Jablonecku byla Grovein nemanZelské
plodnosti v 18. stoleti trvale nizka.

Téchto zjisténi bylo mozné vyuzit pti vysvétleni populaéniho vyvoje v Cechach v 19.
stoleti, kdy byly zaznamendny v zasadé¢ dva typy reprodukéniho chovani. Jeden Ize
charakterizovat tak, Ze mladi svobodni lidé se zfejmé bézné intimné stykali a méli déti; svuyj
svazek legalizovali pozd¢€ji a pti snatku otec déti také Gfedné legitimoval — tento model se
rozsifil spiSe v némecké jazykové oblasti. Druhy typ chovani ctil vice cirkvi pozadovanou
pfedmanzelskou zdrzenlivost - nelegitimni déti, pokud se rodily, byly spiSe disledkem
nechténych téhotenstvi a svobodné matky se snazily svou hanbu skryt a odchazely jinam,
zpravidla do vétSich mést. 1 v téchto oblastech ale byl urcity dil prvnich déti pocat pred
svatbou.

Prizkum dale poopravil ivahy o nizkém snatkovém veku predev§im nevést tradované
Vv predchozi literatufe, zejména v beletrii, a dolozil, jak se ménil snatkovy vék v souvislosti se
zménami vnéjSich podminek. Ukdazalo se, ze i kdyz byl primérny snatkovy vék nevést ve
srovnani se zemémi zapadni Evropy pomérné nizky (divky se vdavaly zpravidla mezi 21. a
24. rokem), podil Zen vstupujicich do prvniho manZelstvi mladSich neZ dvacet let byl vzdy
maly a Sestnactileté nebo sedmnactileté nevesty byly vyjimkou.

Vyzkum piispél svym dilem také k poznani fungovani statkového trhu; dolozil
rozdilné postaveni muzi a zen a osob svobodnych a ovdovélych. Pfitom se ukazalo, ze
v ¢eskych zemich byly nejobvyklejsi siatky mezi vékove si blizkymi osobami, zvlasté, kdyz
Slo o snatky dédict selskych usedlosti: ti se zpravidla Zenili relativné mladi a brali si vékove

blizké partnerky. Naproti tomu u opakovanych svazkl si partnefi byli v€kové zpravidla



vzdalenéjsi: ovdovelé osoby mély tendenci vybirat si za partnery osoby mnohem mladsi,
pokud mozno jesté svobodné. Vyrazné se uplatnovala i nerovnost pohlavi, kdy se ovdovéli
muzi opétovné Zenili sndze — ve vétsi intenzité¢ a dfive po ovdovéni — nez ovdovélé zeny.
Historickd demografie tak mohla tyto znamé socidlni nerovnosti i datoveé dolozit stejné jako
dolozila i dalsi vlivy, naptiklad vliv pohlavi a pofadi narozeni déti v jednotlivych rodinach na
vybér zivotniho partnera a na moznost vstupu do manzelstvi vibec. Z vyzkumi Alice
Velkové-Klasterské napiiklad vyplynulo, Ze po té, co se na konci 18. stoleti prosadila zdsada
predavani usedlosti nejstarSimu ditéti, zpravidla synovi, snizil se sice siatkovy veék dédict, ale
vzrostl u jejich mladSich sourozenct. Véra HruSkova zase ukazala, ze mladsi sourozenci,
zejména sestry dédict selskych usedlosti, ve vétsim méFitku uzavirali siatek s osobami nizsi
spolecenské vrstvy.

Demograficky vyzkum bézné sleduje i intenzitu vstupu do manzelstvi viibec. V naSich
podminkach bylo dolozeno, Ze ne vSechny osoby prozily alespoil ¢ast zivota v manzelstvi.
Jejich podil se ptitom lisil podle pohlavi, podle oblasti a také v Case. Zjistilo se, Ze se od
pocatku 19. stoleti postupné zvySoval a ze byl vzdy zieteln¢ vyssi podil nikdy neprovdanych
zen nez nikdy nezenatych muzl, zvlasté¢ ve méstech. Z rozboru riiznych soupisti obyvatelstva
dale vyplynulo, ze na sinatkovém trhu zpravidla neuspély Zeny, kterym se nepodafilo provdat
se do 30 let, nebo svobodné matky.

Z toho divodu mohl historicko demograficky vyzkum zajimavym a podnétnym
zpusobem priispét k diskusim o vytvafeni severo-zapodevropského typu rodiny ve stiedni
Evrop¢, kdyz dolozil pfedev§im princip neolokace nové vytvafené rodiny jiz od raného
novoveéku (Horsky-Seligova 1996). Nasledné vSak bylo potvrzeno, ze v dlouhé casovém
uzemi Ceskych preci jen od zapadoevropského odliSovalo, a to az do poloviny 20. stoleti
(Fialova 1985). Tento vyzkum, ktery vychazel v zasad¢é z jednoduchych strukturalnich dat o
skladbé obyvatelstva podle véku a rodinného stavu, byl usnadnén ptiznivou okolnosti, kterou
je existence soupisu obyvatelstva podle viry z roku 1651, jenz je od pocatku 90. let vydavan
Vv edici Statnim ustfednim archivem.

Z rozdild ve veéku vstupu do manzelstvi a podili osob Zzijicich v dospélém véku
v manzelstvi zjisténych mezi jednotlivymi oblastmi v roce 1651 bylo mozné usuzovat nejen
na rozdilnou soudobou demografickou situaci ptislusnych oblasti, ale také na rozdilny vyvoj
hospodarsky. Je zn¢ho ale mozné usuzovat i na vzdjemné podminénosti skladby rodin a

doméacnosti s zivotnim a pracovnim cyklem venkovské i méstské populace, muzu a Zen.



V souvislosti s vyzkumem snate¢nosti se narazilo i na problematiku geografické a
socialni mobility obyvatelstva. Jiz prvni studie vychazejici z analyz geografického puvodu
snoubenct prispély k poopraveni piedstav o nizké mobilit¢ obyvatelstva v dob& pied
zruSenim nevolnictvi a naznacily, jak podminovalo volbu Zivotniho partnera i jeho socialni
postaveni (Stérbova). Vyrazné se to projevilo u obyvatel kralovskych mést - naptiklad dcery
Z bohatych rodin mélnickych vinait se bézn¢ vdavaly za prazské staroméstské méstany nebo

za méStany jinych kralovskych mést — vétsinou z ceské jazykové oblasti.

Skladba a velikost rodiny

Demografie sleduje porodnost a plodnost, tj. tu stranku reprodukéniho procesu, kterou
se populace obnovuje. Narozeni ditéte je zarovenn momentem, kterym bud’® manzelsky par
vytvéii rodinu (prvni dit€) nebo se stavajici rodina zvétSuje. Narozeni kazdého ditéte souvisi
s jeho paritou, tj. s velikosti rodiny, do které se rodi.

Demograficky vyzkum ¢iselné dolozil nejen intenzitu, s niz byly zakladany nové
rodiny, ale také nékteré okolnosti tykajici se jejich velikosti. Analyzou nominativnich
seznamil se zachytila okamzikova situace k ur¢itému datu, analyzou manzelské plodnosti
vychazejici z longitudinalniho piistupu uroven kone¢né plodnosti vdanych Zen. Demograficky
vyzkum jednozna¢né ukazal to, Ze celkovy pocet déti narozenych vdané Zzené byl funkci jejiho
snatkového veéku a délky zivota prozitého v manzelstvi. Naptiklad Zeny, které se v Jablonci
nad Nisou vdavaly do 20 let, ptivedly na svét v priméru 9,2 déti, Zeny vdavajici se ve 20-24
letech mély primérné 8,0 déti a Zeny, které vstoupily do manzelstvi ve veku 25-29 let mély
V pruméru 6,2 déti. Pocet déti v rodiné se védomé neomezoval az do konce 19. stoleti — veék
Zen pii poslednim porodu se v podminkach ¢eskych zemi pohyboval v priméru mezi 37 a 42
lety.

Aktuélni velikost rodin s détmi vSak byla vyrazné niz$i. Naptiklad vroce 1651
ptipadalo na jednu tplnou rodinu s matkou ve véku 30-39 let na panstvi Bochov v priméru
2,5 ditéte. Bylo tomu tak ze dvou divodi. Prvnim diivodem byly soudobé umrtnostni poméry,
predevsim trvale vysokd uroven kojenecké a détské umrtnosti, nebot’ vice nez pétina az
ctvrtina déti nedozila svych prvnich narozenin a jen 40-45 % déti doZilo dospélosti. Vysoka
byla i dmrtnost osob ve stiednim véku, ktera zkracovala délku trvani manzelského svazku.

Druhy divod souvisel s tim, Ze v ptedindustrialnim obdobi byly zakladni vyrobni (i
spotfebni) jednotkou domadcnosti. Jak ve venkovském zemédélském tak v méstském

femeslnickém a obchodnickém prostfedi souvisel pocet osob Zijicich v ur€itém okamziku



vroding i s ekonomickymi moznostmi rodin a s naroky na n& kladenymi. V rodinich
existovala pfesn¢ definovand délba prace, kterou vykonavali jednotlivi ¢lenové rodiny.
Jestlize néktery Clen chybél, bylo nutno jej ziskat zvenci, jestlize prebyval, musel posléze
odejit. Jestlize bylo v rodin¢ vice malych déti, rodina si opatfila chiivu, kdyz déti odrustaly,
samy jiz v ¢asném véku z rodiny odchazely. Velikost rodiny tak bezprostfedné souvisela s
pracovnim a zivotnim cyklem vétSiny venkovského i méstského obyvatelstva. Do sluzby nebo
do uceni odchézely z domova déti ¢asto kolem 10 let vé€ku. Z rozdilu mezi obvyklym vékem
odchodu z rodiny a primérnym vékem pii prvnim shatku je pak mozno usuzovat na dobu
potiebnou k ziskani zékladniho kapitdlu pro zaloZeni vlastni doméacnosti osobami, které
nedédily usedlost po rodi¢ich. V domacnostech byly tedy nerodinni pfislusnici spise docasné
a 8lo zpravidla o ¢eled’ nebo domaci sluzebnictvo. V zavislosti na typu domécnosti byli na
venkové spiSe v selskych nez chalupnickych doméacnostech a zpravidla nebyli v rodindch
podruzskych, ve méstech byli v domdcnostech bohatSich obchodnikli a femeslniki,
Vv ostatnich typech domacnosti se ptilis nevyskytovali.

Jesté ve druhé poloving 19. stoleti zjistila Véra Hruskova v Prezleticich, Ze ani rodiny,
kde se b&hem jejich trvani narodilo vice nez osm déti nemusily puisobit na své okoli jako
rodiny velmi pocetné, nebot’ nejvétsi pocet déti, ktery soucasné v téchto rodinach zil, a to
zpravidla jen kratce, nepiesahoval 4-6.

Ptfitom se potvrdilo, Ze v eskych zemich byla nejcastéji se vyskytujici formou rodiny
rodina nuklearni, tvofena obéma rodi¢i a jejich détmi. Vzhledem k vysoké urovni umrtnosti
jiz od stfedniho veéku se vSak zna¢na ¢ast rodin skladala jen z jednoho pozistalého manzela a
déti. Mezi témito rodinami prevladaly rodiny, v jejichz Cele staly zeny. Ttigeneracnich rodin
bylo mén¢, ale vice nez tfigeneracnich domécnosti, nebot’ instituce vyménku umoziovala
prarodi¢iim vedeni vlastni domacnosti.

Analyzy statistickych souborti vytvarenych historickou demografii mohou pfispét i
k tvaham zcela jiného typu, osvétlujicich nékteré aspekty chovani lidi v minulosti. Naptiklad
se zjistilo, Ze se s vyjimkou krizovych let po staleti takika neménil sezénni prabéh
narozenych déti. Nejvice déti se rodilo v prvnich mésicich kalendéainiho roku, coz odpovida
koncepcim od kvétna do zafi. Nejméné déti prichazelo na svét koncem léta a na podzim -
tomu odpovidaly koncepce v prosinci az unoru. Rozdily mezi jednotlivymi mésici ale nebyly
ptilis velké. Lze predpokladat, ze sezonni pribéh narozenych se v delSich casovych
intervalech vyraznéji nelisil, Ze byval modifikovan pouze v disledku silnych vnéjsich zasahi

do reprodukénich poméri: za valek nebo mortalitnich krizi. Dokonce se neprokdzaly ani
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uvazované souvislosti s vyraznym arytmickym sezonnim pribéhem snatkt. Mirny pokles
pocti déti narozenych v zafi je vSak mozno davat do souvislosti s adventem piipadajicim na

prosinec, obdobim, v némz mély vétici zachovavat mimo jiné i sexualni zdrzenlivost.

Tabulka 3 Narozeni podle mésicii v Cechach v letech 1700-1710 a 1850-1899 (mé&si¢ni index)

Obdobi | Il 1l [\ \Y VI Vi VI IX X Xl Xil
1711-1720 101 110 113 104 98 93 97 101 105 98 95 86
1850-1859 105 109 114 115 110 98 92 91 88 88 92 97

Obdobné se ale ve sledovaném obdobi zdsadné neménil ani zakladni repertodr jmen
udélovanych pti kitu, navic sledoval v 17. a 18. stoleti cirkevni kalendat. Neznamenalo to, ze
dit¢ bylo kiténo podle svétce, jehoz vzpomince byl vénovan presné ten den, kdy pfislo na
svét. Repertoar udélovanych jmen byl pomérné uzky. Az 90 % kitd pfipadalo na méné nez
deset nejoblibengjsich jmen, u divek byl repertoar zpravidla uzsi.? Dit& bylo kiténo obvykle
podle oblibeného svétce, jehoZ svatek byl slaven v piedchozich tydnech nebo se v dohledné
dobé€ slavit mél. ProtoZe se repertoar jmen pozménoval jen malo (i kdyz i v ném se urcité
maddni viny projevovaly), vyplyvala z né¢ho i ¢asta shoda jmen déti a rodi¢t a kmotra.
Existovaly pochopitelné rozdily mezi jednotlivymi oblastmi ¢eskych zemi a také mezi mésty
a venkovem. M¢stské obyvatelstvo vybiralo jména z SirSiho repertoaru a détem davalo Castéji
modni jména — na venkov pronikala nova jména pozvolnéji a déle se tam udrzela.

Zda se, Ze vpodminkach, kdy rodie ptivadéli na sv& vpriméru 4 az 5 déti a
vyjimkou nebyl vys$i pocet, kdy i o kmotrovstvi byl zpravidla Zadan rovnéZz pomeérné
omezeny okruh osob, kdy kolem 40 % déti nedozilo dospélosti, odrazel se ve volbé jména
nejen jisty fatalismus ale také snaha svéfit dit€ do péce svétce, jehoz ochranna moc méla
moznosti rodicl a kmotra piesahovat. Tato praxe nevylucovala pochopiteln¢ udéleni jednoho
ur¢itého jména ¢i volbu z né€kolika moznych jmen, ptipadné pojmenovani déti narozenych ve
vys$§im pofadi jménem star§iho zemielého sourozence, jak nas o tom zaznamy v matrikach
Casto informuji. Volba kiestniho jména je z hlediska demografického vyzkumu otazku
okrajovou, proto K ni tyto studie zpravidla malo pfihlizeji, sumarni data v§ak mohou zaujmout

jiné.

2 Naptiklad v Unéticich ptipadalo v letech 1671-1770 u chlapcii 93 % kitti na 8 jmen (Jan, Véclav, Matgj,
FrantiSek, Josef, Martin, Jakub a Toma3) a u divek 90 % kit na 7 jmen (Anna, Katefina, Marie, Magdalena,
Ludmila, Rozina a Barbora). V jinych lokalitach se sice potadi nejoblibenéjSich jmen mohlo ponckud lisit, ale v
zasade byl jejich repertoar shodny.
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Také dalsi zaveéry odvozené z demografickych dat mohou byt podnétnym namétem
badani. A detailni informace o rodinach ziskanych rekonstrukei pribéhu jejich reprodukce
mohou poskytnout zajimavé informace. Ukazalo se, Ze pramérné hodnoty, s nimiz historicka
demografie pracuje, vsob¢ skryvaji velké strukturalni diference, jejichz vysvétlenim se
zpravidla nezabyva. Mezi jednotlivymi rodinami totiz existovaly znacné rozdily, které se
projevovaly napfiklad v délce meziporodnich intervall, v rovni kojenecké a détské
uamrtnosti. Nelze zcela jednozna¢né vysvétlit jak to, ze ve stejné lokalité a ve stejné dobé
v nékteré rodiné vychovali rodi¢e do dospélosti v§echny narozené déti a v jiné Zadné nebo
jedno. S obvyklym klisé, Ze to souviselo se zdravotnim stavem déti asi nevystacime. Napadné
jsou piimé vazby mezi urovni imrtnosti déti a potadi jejich narozeni v zavislosti na celkovém
poc¢tu déti v rodindch narozenych.

Pomineme-li ¢isté demografické vystupy, které potvrdily, Ze na izemi ceskych zemi
se k védomému omezovani poctu déti v rodiné nepfistoupilo dfive nez ve druhé poloving 19.
stoleti, zustava stejné¢ fada momentd, které lze vyuzit k bliz§imu poznani kazdodenniho
Zivota.

Pouze daty z matrik mohly byt dolozeny napfiklad zvyklosti souvisejici s kitem déti.
Rodic¢e dbali o to, aby jejich déti byly pokitény co nejdiive po narozeni. Doba uplynuld mezi
narozenim ditéte a kitem proto zdvisela n€kdy i na denni dob& narozeni ditéte a jeho
zdravotnim stavu. Jestlize pfiSlo novorozenatko na svét brzy rano nebo se narodilo slabé,
rodi¢e se snazili o kiest tentyz den; jinak byly déti kitény obvykle druhy den po narozeni,
vyjimeéné tieti, a to zpravidla bez ohledu na den v tydnu, ve ktery se narodily,® i kdyz J.
Grulich zjistil, Ze se na konci 17. stoleti rodice vyhybaly patecnim kitim a preferovaly kity
nedélni (Grulich 2000).

Okolnost, Zze do matrik byli zapisovani jak kmotfi tak svédkové kitu, umoZziuje
zachytit jemné tkanivo spolecenskych siti ve vesnicich a také blize pochopit mentalitu
tehdejsich lidi. Ukazuje se naptiklad, ze za kmotry nebyly jednotlivé osoby voleny s ohledem
na moznost plnéni pivodniho poslani kmotrovstvi, ale spiSe s ohledem na moznost ziskani
okamzitého finan¢niho daru. Nékteré rodiny vybiraly kmotry z okruhu svych ptibuznych, jiné
se spokojily se sousedy, dalsi pozadaly o kmotrovstvi ¢lena mistni honorace. Prekvapivy a

bez vazeb na paradoxy katolické vérouky tézko pochopitelny byva soubor osob ucastnicich se

¥ V matrice farnosti Slabce zapsal farat u 210 d&ti narozenych od zaii 1741 do fijna 1745 den a hodinu narozeni
ditéte a den ki'tu. Z déti narozenych prvni ¢tyfi hodiny po plilnoci byla tyz den pokiténa tfetina, z déti
narozenych mezi tieti a osmou hodinou desetina, z déti narozenych od osmi do 12 hodin sedmina, z déti
narozenych odpoledne a vecer 2-6 %. Zaroven rostl podil déti kiténych az treti den — z 2 % narozenych Casné
rano na 8 % narozenych pozdé veéer. SOA Praha, sbirka matrik, Slabce M 21-15-3.
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kith nalezenych ptipadné¢ nemanzelskych déti, mezi nimiz se na prvnich mistech objevuji

zastupci mistni honorace vcetné prislusnika (Castéji ptislusnic) Slechtickych rodin.

Rozpad rodin

Demografie sleduje umrti jednotliveli, ale v okamziku svého umrti je takika kazdy
jedinec ¢lenem $irsi pospolitosti. Jen malo lidi umiré zcela osamocené. Pfitom zalezi na véku,
kterého se jedinec doZil a na historii jeho Zivota, v jakém postaveni umira. Ale protoZe se od
pravé od rodinné historie kazdého jednotlivce odviji kvalita jeho Zivota, ptipadné rizika, jimz
je v zivoté vystaven, zalezi na ni i délka jeho Zivota. Umrtim jednoho &lena se zaroveii méni
velikost pozlstalé rodiny, Casto i jeji dal$i socidlni postavéni, postaveni pozistalych osob.
Umrtim Zenatého muze &i vdané zeny dochazi k ovdovéni jejich partnera a tim ke vzniku
neuplné rodiny nebo rodiny jednotlivce.

Historicko-demograficky vyzkum ptinesl presvédéivé doklady o zcela zasadnim vlivu
urovné imrtnosti na velikost rodiny a z toho stale ptitomnou nejistotu v ohledu k budoucnosti
— rodice si nemohli byt jisti ani tim, ze doziji dospélosti svych déti nebo tim, Ze jejich déti do
dospélosti doZiji. V podminkach ¢eskych zemi az do konce 19. stoleti ptipadalo z Uhrnu viech
amrti 40-50% na umrti déti do 15 let. Umrti déti do 5 let tvotily 35-40 % vSech amrti. Kdyz
se zacaly umrtnostni poméry od konce 18. stoleti zlepSovat, dalo se tak predev§im u 0sob ve
sttednim véku. Tyto okolnost se odrazela i v neliplnosti zaznami malych déti v soupisech
obyvatelstva. Az do roku 1800 nebyly déti do jednoho roku v konskripcich obyvatelstva
podchyceny ziejmé viibec.

Rozdily v urovni umrtnosti podle pohlavi v dospélosti se staly vdéénym namétem
vyzkumu nejen historicko-demografického, nebot” z né¢ho lze ve svétle dne$nich poméra
usuzovat na postaveni muzii a zen ve spole¢nosti 1 v roding. I z ¢eskych pomérit byla na
zaklad€ rozbort riznych materidli jednoznacné doloZena nadimrtnost zen ve stiednim véku,
kterd byla podminéna castéjSim rizikem umrti vdanych Zen spojenym s Cetnymi
téhotenstvimi, s jejich roli pecovatelek u nemocnych (z ¢ehoz pramenila v pfipadé infekci
veétsi moznost ndkazy), ale také jejich nizSim socidlnim statutem, nebot’ v dobé nedostatku to
byli muzsti ¢lenové rodiny, ktefi méli prednostni narok na kvalitnéjsi jidlo a jeho potfebnou
kalorickou hodnotu.

Pravé tyto okolnosti jsou zfejmé pro moderniho ¢lov€ka nejobtiznéji pochopitelné,
nebot’ smrt bliznich byla vymisténa z rodiny nékam na okraj — pravdépodobnost mrti se az

do pomérné vysokého stari vyznamné snizila a déti a mladsi lidé, umiraji-li, umiraji na
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nasledky tragickych nehod nebo v nemocnicich; také velka cast staré generace konci svij
zZivot v riznych lécebnych tstavech.

V tomto ohledu naznacuji vysledky historicko demografického vyzkumu zcela odlisné
zivotni zkuSenosti historickych populaci, jiné Zivotni osudy muzid a Zen, jejich jiné
kaZdodenni povinnosti. Jejich Zivot byl ohroZen jinymi fatalnimi nebezpe¢imi a proto v ném
bylo také vice mista pro hlubokou zboZnost — mozna Ze nékdy spise utilitarni, nebot’ lidé se
snazili pro sebe i své blizni, pokud jim na nich zéalezelo, udé¢lat vSe, co mohli. Za uvahu by
stalo, zda odliv véticich vétSiny denominaci Vv pribéhu 20. stoleti nebyl nakonec podpoten
praveé snizenim urovné umrtnosti malych déti a osob ve stiednim veku.

Pfitom velikost rodiny, zejména pocet dospélych osob, respektive osob vyuzitelnych
K uréité ¢innosti byl podminén pravé zdravotnimi a imrtnostnimi poméry. Zivotni cyklus a
jeho vazby na pracovni cyklus se v ramci socialnich dé&jin sice t&8i znaéné pozornosti. Méné
pozornosti je vénovano tém, ktefi byly z bézného zivotniho cyklu vyfazeni nemoci nebo
stafim. Nemocni a stafi lidé na sebe vazali urcité povinnosti, které rodina bud’ byla ochotna
pInit nebo ne a nebo jiz nikoho v blizkém piibuzenstvu neméli — zdznamy v matrik&ch
jednozna¢né hovoii o osobach, jejich zivot se uzaviel v chudobincich nebo Spitalech, o amrti
pruchozich Zebraki a jesté Castéji zebracek. Frekvence téchto zaznami roste v obdobi valek,
epidemii, hladomort a dokresluje tak dopad téchto udalosti na rodiny a na ty z nich, ktefi tyto
udalosti prezili — pokud nemély vybudované postaveni ocitli se zpravidla na okraji
spole¢nosti. Z pramend je vSak patrné, Ze existovaly zab&hnuté zplisoby péce spolecnosti o
tyto osoby- bud’ formou milodar nebo pfimo umisténim ve $pitale.

* Kk

Zavérem bych shrnula: Historickd demografie postupné shromazdila fadu informaci,
zpravidla ve form¢ vhodné uspotadanych soubort dat, které zpracovava za ucelem poznani
charakteru reprodukce obyvatelstva. Téchto soubort je vSak mozno vyuzit i ke studiu jinych
otazek souvisejicich mimo jiné i s vyzkumem rodiny a problému s historickou rodinou
souvisejicich - Zivotnich a pracovnich cykli, Zenskou otazkou, intergeneracnich vazeb a
vazeb mezirodinnych, rodinnych strategii, pé¢i o nemocné a staré¢ apod. Zjisténi demografi
tak mohou poskytnout dal$im badateliim fadu pokladti pro podpofeni jejich teorii ¢i k jejich
vyvraceni. A naopak.

Ptispévek byl zpracovan v ramci feSeni vyzkumného zdméru MSM 113100007.
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