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Historiografie védy a techniky na Moravé a ve Slezsku

Anna Matalova

Mendelianum Moravského zemského muzea v Brné

Po roce 1989 doslo k explozi mezinarodnich intelektualnich kontakti. Védciim se oteviel svét v rychlé
a pfimé komunikaci, osobni i medidlni. V komitétu pro d¢jiny védy jsme tehdy uvazovali, zda
komitét v otevieném spoleenském systému ma smysl. Zahrani¢ni zajem o naSe historickovédné
studie a o spolupraci stzv. vychodnimi institucemi a grantovy systém nakonec rozhodly o
smysluplnosti centralniho uzlu informacnich tokti z oboru dé&jin védy a techniky prostiednictvim
komitétu pro dé&jiny védy. Z formalniho hlediska se komitét stal automaticky representantem oboru

dé&jin védy vici zahrani¢nim institucim.

Zahrani¢ni ¢astnici brnénské konference Cesi, Zidé, Némci, ktera se konala v Moravské galerii, nas
motivovali k dokumentaci vyvoje védy na Moravé a ve Slezsku. Utastnici z Rakouska poukazovali na
dobfe zdokumentované Cechy, coz nazorné predvadéli vysokym stohem publikaci a na mizivou
hromadku dokumentacnich praci o historii védy na Moravé a ve Slezsku. Upfimny z4jem o odstranéni
nedostatku v kontinuit¢ védeckého pozndni v kontextu evropské veédy vedl ke vzniku
moravskoslezské skupiny odbornikti . Po tfi roky (1996-1998) jsme vyhledavali a shromazd’ovali data
K historii védy na Moravé a ve Slezsku. Vychazeli jsme ze skute¢nosti, Ze v mnoha piipadech jsme
byli schopni zrekonstruovat dobovy kontext. Proto jsme nechtéli  z historickych dat sestavovat
»telefonni seznamy®, ale vytvaret kontextualni souvislosti. Myslime si, Ze budouciho historika mize
zajimat vybér ideji, které sestavilo malé spolecenstvi odbornikid z Moravy a Slezska se zajmem o

kontinuitu svého oboru na prahu tfetitho milénia.

Prvni kolokvium o kontinuit¢ pozndni na Moravé a ve Slezsku se soustfedilo na konstituovani
védnich obort . Institucionalizace védy, vznik a zanik védeckych instituci a jejich systémova struktura
byly predmétem druhého kolokvia. Kromé klasterii se nam podatilo zapojit Skoly, muzea, archivy,
knihovny a tstavy akademie véd. Tieti kolokvium soustiedilo pozornost na jednotlivé nositele novych

ideji (vCetné osobnosti, stojicich mimo védecky establishment).

Prvni védecka spoleCenstvi tvorily humanistické a patriotické spole¢nosti (Societas incognitorum

v Olomouci, 1746 a Société patriotique v Brn& 1780 . Tyto spoleénosti se povazovaly za souast



»république des lettres”. Jejich zakladni mySlenkou bylo vytvofeni evropské akademie, ktera by
zajistovala pohyb mySlenek, objevli a inovaci a souCasn¢ by vytvarela motivacni prostiedi pro
védeckou kreativitu. Vyraznym organem téchto snah byl casopis HESPERUS, ktery vydaval Carl
Christian André v Brn¢. HESPERUS mél podtitul Encyclopédische Zeitschrift fiir gebildete Leser.
Soukroma Moravska spolecnost pro pfirodovédu a vlastivédu vznikla v Brné v roce 1794. V roce
1799 se ustavila spolecnost Ptatel prirodovédy a vlastivédy. Zahrnovala studium nezivé a zZivé ptirody,

vlastivédy a uméni.

Model klasické univerzity v Olomouci nenasel na Moravé a ve Slezsku v 19. stoleti nasledovatele. Na
zacatku 19. stoleti vznikly na Moravé prvni védecké instituce, které byly zaméfeny prakticky.
Filozofovani mélo byt nahrazeno experimenty, inovacemi a industridlni podnikavosti. K. k.
Mahr.Schles. Gesellschaft zur Beforderung des Ackerbaues, der Natur- und Landeskunde byla
vyznamnou integrujici instituci, které sjednocovala badatele z Moravy a Slezska z nejriznéjsich obort,

ktefi na strankach Mittheilungen zachytili problémy, s kterymi se véda tehdy potykala a jak je fesSila.

Ve druhé poloving 19. stoleti se védecka Cinnost zacala specializovat a atomizovat. V Sedesatych a
sedmdesatych letech se véda na Moravé a ve Slezsku rozvijela pod silnym vlivem humboldtovské
védy. Do mnoha védnich oborl se zacala promitat idea vyvoje (Entwicklungsgeschichte), kterd se
rozpracovavala piedev§im u naSich némeckych sousedd pod vlivem Darwina. V muzejich se
hromadily sbirky rostlin a Zivocichti, vydobytky primyslu a uméni. Provadéla se inventura ptirodnich
zdroji, aby bylo mozné sledovat jejich promény. Clovék sam si dal odborny ukol napoméhat proméné
ptirody ze vSech sil. Pfiroda se stala synonymem pterody, jak ji ve svych tvahach zachytil M. Klacel.
Dynamicnost a uspéch se stal nutnym atributem kazdé prace. Industrializujici se spolec¢nost védu
vyuzivala jako vyrobni silu. Heslo Scientia est potentia nebylo hlasano, ale bylo denné potvrzovano.
Vyndlez a praktické vyuziti parniho stroje pfekonaly vazbu hamri na vodni zdroj. Import textilu
z Anglie likvidoval domaci manufaktury. Selekéni tlak si vynutil strojovou textilni vyrobu. V obdobi
napoleonskych valek zacala transformace manufakturni vyroby na strojirenské vyrobni techniky.
Podle D. Boreckého se pocet manufaktur na Moravé od roku 1780 do roku 1841 zvysil na 315
vyrobnich subjektd, tedy o 41%. Dalsi zdvody dale vznikaly predevsim v Cechach, manufakturni
vyroba na Moravé poklesla az na 17% z celkového poétu CR. Tento jev tzce souvisel s tehdejsi
odvétvovou restrukturalizaci vyroby, pti niz rozhodujici tllohu textilni vyroby nahradila vyroba stroji
a pohonnych zatizeni.

V druhé poloving 19. stoleti se zformovala kapitalisticka spole¢nost, vlastni primyslova vyroba se

stabilizovala.

Védeckotechnické zmény ptinesly i zmény politicko spoleCenskych pomérd. Koncem 19. stoleti a

zatatkem 20. stoleti zasahl proces industrializace s vyjimkou Vsetinska a Zd'arska celou Moravu.



Nejvyraznéji byla zpimyslnéna brnénska aglomerace vcetné Hustopefska a moravsko-slezska

ostravska primyslova aglomerace véetné Frydecko-Mistecka a Novojic¢inska.

V husté a dynamicky se rozvijejici siti vyrobnich aktivit 20. stoleti dosahla aplikovana véda, ktera az

v podfazena
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do poloviny 19. stoleti byla teoretické veéd , rozkvétu. Vyzkumné ukoly uz nefeSily pouze
Skoly, ucené spolecnosti nebo védecké akademie. Na mnoha panstvich vznikaly drobné vyzkumné
stanice, které fesily problémy vyroby na spole¢enskou objednavku. Muzejim, archiviim a knihovnam

klasického typu ptipadla vyznamna role informacnich stiedisek.

Svétové propojeni, o néz se pred 200 lety snazili humanisté a osvicenci, se dnes diky internetu Stalo
skutecnosti. S vyjimkou svétovych vyzkumnych center uz nebude snadné urcit mista zrodu a proces
Sifeni védeckych ideji. NaSe moravskoslezska skupina hodnotila prameny k historii védy, které jeste
nebyly ovlivnény virtualni korespondenci. Budouci historik bude moci podle naSeho ndvodu vyhledat
prameny z d¢&jin matematiky, fyziky, chemie, biologie, geologie, mapografie, mediciny, sociologie,

prava, jazykovédy, pedagogiky, zemédélstvi, lesnictvi a genetiky.

K védctim, ktefi jsou rodistém nebo plsobenim spojovany mistné s Moravou a Slezskem, patfi
nekolik svétové uzndvanych osobnosti. Mezi nejvyznacnéjsi védce se fadi opat a prelat
Augustinianského fadu sv. Tomase Gregor Johann Mendel (1822- 1884), ktery vytvotil model pfenosu
dédicné informace, jehoZ funk¢nost dnes vyuzivaji biotechnologie a jejich nova primyslova odvétvi.
Doba, kterou zachytil André jako Nos Universitas Dominorum Praelatorum, Baronum, Magnatum et
Nobilium se vztahuje k Mendelovu piedchiidci opatu a prelatu F. C. Nappovi (1792-1862). Mendel
ideové vyrtsta z liberdlniho védeckého prostfedi otevieného spolecenstvi mladych vysoce

motivovanych ptirodovédci a technikl, kteti se vydélili z feudalniho ramce Zemédelské spolecnosti,

ktera zrus$ila svou zemédé€lskou orientaci uskute¢nénim industrializace Moravy a Slezska.

Dalsi svétové uznavanou osobnosti spojenou mistné s Moravou je Kurt Goedel (1906 — 1978),
matematik, logik a filozof, ktery pusobil u nas i v americkém Princetonu. Jeho préce se ukazaly byt
zésadni pro viechny pokradovatele téméi viech &asti logiky. B. Svandovéa ny kolokviu v roce 1998
ocenila principialni pfinos tohoto vyznamného matematika, logika, fyzika a filozofa , jehoz véta o
neuplnosti je zdkladni vétou matematické teorie modelt. ,, VEéty o netplnosti, které jsou zasadni pro
celou matematickou logiku, obsahuji ditkaz existence nerozhodnuté véty, ktera a¢ pravdiva, pripomina
zpisobem jakym byla konstruovana na syntaktické urovni formalniho systému paradox, velmi
podobny paradoxu lhate. Otazka, zda mize byt feSeni jakéhokoli problému pfevedeno na mechanickou
proceduru, tim nebyla rozhodnuta kladné. Nicméné s touto zapornou odpovédi vysly najevo moznosti,

jez nastarovaly ve 40. letech vyvoj modernich po¢itact.*



Ernst Mach (1838 — 1916) je rodadkem z brnénskych Chrlic. J. Novotny na kolokviu v roce 1998
podtrhl skutecnost, Ze ,, Jeho (Machovy) myslenky inspirovaly Einsteina pii vytvareni obecné teorie
relativity. Na jeho odkaz navazuje brnénska relativisticka skupina. Oslavy Machova vyro¢i roku 1988

byly vyrazem osvobozeni nasi védy z dogmatickych pout.*

Karel Engli§ (1880 — 1961) z Hrabyné¢ u Opavy obohatil ekonomické mySleni svou ptvodni
teleologickou teorii. V. Kube$ napsal, Ze podle EngliSe neni apriornich ¢istych pojmt ..., vS§echny nase
myslenkové vytvory jsou, pokud nejsou determinovany jinak, Gtvary 0 ¢elo v €, které ndm nejlépe
umoziuji postihnouti a pochopiti skutecnost. Témito Utvary jsou jen pojmy a pak soudy, ... vSechny
tyto pojmy tvofi soustavu se vSemi souvislostmi a vztahy mezi pojmy, které ji tvofi, mySlenkovy tad
jako ucelovy poznavaci instrument.“ Engli§ na zaklad¢ své teleologické teorie rozpracoval zakladni
pojmy (ekonomické kategorie) a ucelové soubory (typy hospodaiskych soustav, které charakterizuji
jednotlivé hospodaiské jevy a udalosti), ale také  ‘tradicni” problémy ekonomické teorie

(odpsychologizovani teorie mezniho uzitku). Své teoretické nazory aplikoval i v praktické politice.

Joseph Alois Schumpeter (1883-1950) puvodem z Ttesti, rozpracoval své ideje o podminénosti
kapitalu a inovaci do ucelené spoleenské teorie, kterou je mozno nazvat teorii samolikvidace
kapitalismu. Schumpeter piedpokladal, ze institucionalizace podnikani povede k byrokratizaci
inovacniho procesu, ktery mize podvazat dal$i ekonomickou dynamiku. Piesun od individudlniho
vlastnictvi podniku k dematerializovanému vlastnictvi prostfednictvim akcii zbavi kapitalismus jeho
soukromopodnikatelského obsahu. Schumpeter poukéazal na to, Ze ekonomické tispéchy kapitalismu
nejsou zastitény zadnou ,kapitalistickou® moralné-kulturnim vizi. Lidé, kterym kapitalismus svou
vykonnosti poskytne mnozstvi volného c¢asu, ktery nemusi trdvit ekonomickou cinnosti nutnou
k preziti, se ptitom budou stale vice tazat po mravnich zakladech spole¢nosti. Kapitalismus je podle
Schumpetera systém tvotivé destrukce, ktery, aby mohl tvofit, musi ni¢it. Ze strany strazcii moralng-
kulturniho systému, tfidy intelektuald, jejiz vznik a rozkvét kapitalismus ekonomicky zajistuje, vznika
pro kapitalismus nejvétsi nebezpeéi. Tato tiida a diive nebo pozdéji pfevezme moc do svych rukou,
aby realizovala novy systém hodnot, ktery budou chtit za vSech okolnosti uchranit destruktivnich vlivi
ze strany ekonomiky. Kapitalismus tak zanikne nikoli v disledku svych selhani, ale pro své tuspéchy.
Sta¢i poukazat na dneSni vysoce institucionalizované formy kapitalistického podnikéani a zejména na
rust podilu statu na vytvofeném ekonomickém produktu, ktery v fadé kapitalistickych zemi piesahl
padesat procent, abychom pochopili, nakolik byly Schumpeterovy obavy formulované pied vice nez

padesati lety opravnéné ¢i nikoli.



Diskontinuitu v Moravském kontextu vytvari postava sociologa Inocence Arnosta Blahy , ktery patfil
ve tricatych letech ke svétové Spicce v hledani jednoty Casu a fadu ve vyvoji spoleCnosti. Soucasni

sociologové nevidi diivod, aby se vraceli k jeho sociologickym studiim o filozofii mravnosti.

V oblasti technickych véd vynikl Viktor Kaplan (1876-1934), profesor Némecké vysoké skoly
technické v Brng¢, konstrukei turbiny zcela nového typu. N. Urbankova na kolokviu demonstrovala, ze
nejprve snizenim poctu lopatek a zGzenim jejich profilu snizil ztraty vzniklé tfenim, pozdéji
zkonstruoval lopatky, které se daly za chodu turbiny natacet a pfizpisobovat zménénym pritokovym

podminkdm. To umoznilo hospodarné vyuzivat i silné¢ proménlivé vodni toky.

Stejnou pozornost N. Urbankova vénovala soupisu prament odbornika v oblasti vodnich staveb a
hydromechaniky ~ Antonina Smrcka (1859-1951) z Brodku u Nezamyslic, jehoZ hydrotechnicka
laboratot na Ceské Technice v Brné¢ byla jednou z prvnich a nejvyznamnéjsich ve stfedni Evropé:
,»,0dtud vySly Smrckovy znamé pokusy s pfepadem pies jezové koruny, svymilanim podjezi,
s ndsoskami, s piepadem pi'es rozestavéné piehrady aj. Antonim Smréek byl autorem fady rozsahlych i
menSich projektt, napt. vodni cesty Plzen — Regensburg, navrhu Uprav dunajskych katarakti od
Moldavy po Zelezna vrata, priplavy labsko-dnésterského se spojenim k Dunaji a Odie ad. Podiel se

také na stavbach Stéchovické, LuhaGovické, Plumlovské, Vranovské a Kniniéské prehrady.*

Neodolali jsme, abychom do naSich Gvah o vyznamnych historickych postavach nezahrnuli
mikulovska 1éta Jana Ev. Purkyné (1787-1869). V posledni dobé nas zaujalo nejnové&jsi odborné
vyhroceni kauzy Purkyné versus Schwann v oblasti ptivodnosti bunécné teorie. Je nam lito, Ze ve
sporu nebyla docenéna Purkyiiova koncepce buiiky jako generativni jednotky. Z ceské strany se spor
vyhrotil proti Schwannovi jako Purkynovu konkurentovi. Pfitom vSak Schwannova teorie bunck
(Zellentheorie nikoli Zelltheorie) patii do oblasti uceni o tkadnich (Gewebelehre) zatimco Purkynova
koncepce patii do oblasti teorie buniky. Schwannovo autorstvi v definici bunky jako zakladni
strukturdlni jednotky je nesporné, protoze Purkyné rozliSoval tii zakladni strukturadlni jednotky:
tekutou, vlaknitou a zrné¢kovou. Purkyfiovo prvenstvi spociva v jeho koncepci primarni bufiky
zarodecné coby kulatého zrnécka (Kornchen) , ze kterého se vSechny ostatni bunééné utvary vyvijeji a
jen v nékterych tlanich dosahuji tvaru hranaté komutirky (Zelle). Tak Purkyné pronikl svou teorii butiky
jako primarni jednotky organismu na bunéfnou uroven, zatimco Schwann se svou teorii bunky

somatické jako zakladni strukturalni jednotky organismu zdstal na urovni tkani.

Moravskoslezska skupina usporadala béhem tii let (1996-1998) tii kolokvia, na kterych hledala
kontinuitu védeckého poznani na Moravé a ve Slezsku. Kolokvia se uskutecnila 17. fijna 1996, 5.

listopadu 1997 a 20. fijna 1998 v Moravském zemském muzeu v Brné. Ze vSech kolokvii vysla



roz§ifena abstrakta. Roz§ifena abstrakta prvniho kolokvia méla rozsah 129 stran, druhého 163 stran a
tretiho 139 stran v ¢estiné. Moravskoslezskou skupinu tvorilo volné uskupeni odbornikd, kteri chtéli
na konci milénia zanechat vypovéd’ o myslenkach, které prokazaly svou persistenci a prosadily se

jako soucast ideového kontextu védy na Morave a ve Slezsku na prelomu tisicileti.

Obsah prvniho svazku rozsitfenych abstrakt s bibliografiemi ke kolokviu o Hledani kontinuity
védeckého poznani na Moravé a Slezsku, které vydalo Mendelianum Moravského zemského muzea a

brnénské pobocka Spolecnosti pro déjiny véd a techniky v roce 1996 v Brné.

Svandova B. Matematika.3-8, 1996

Novotny J. K historii brnénské pobocky Jednoty Ceskych matematiki a fyzikt. 9-12, 1996
Janak J., A.Pokorny: Chemie. 13-20, 1996

Matalova A.: Pocatky studia zivych systéml na Moravé a ve Slezsku. 21-23, 1996

Jakrlova J.: Biologové v tstavech Akademie véd na Moravée. 24-26, 1996

Cetl I: Profesor Vladimir Ulehla (1888-1947) a jeho Usili o rozvoj experimentalni biologie na
prirodovédecké fakulté Masarykovy univerzity. 27-28, 1996

Brzobohaty R.: Geologie.29-33, 1996

Dréapela M.: Moravska a slezska mapografie.34-35, 1996

Sindlaf J.: Zdroje a podnéty védeckého vyvoje veterinarni mediciny na Moravé a ve Slezsku pied .
1918. 36-38, 1996

Rusek V.: Mahrische Apotheker in der Wissenschaft. 39-44, 1996

Gregor M.: Moravska sociologie nebo sociologie na Moravé? 45-46, 1996

Vojacek L.: Pocatky a rozvoj védeckého badani v oboru pravnich véd na Morave. 50-51, 1996
Slosar D.: Jazykovéda na Moravé. 50-51, 1996

Kroupa J.: Teze k vytvareni moderniho védeckého spolecenstvi. 52-54, 1996

Hrabova L.: Védéni - magie - véda. 55-57, 1996

Wondrak E.: K dokumentaci kontinuity historie véd na Morav¢ a ve Slezsku. 61-68, 1996
Vlachova B.: Pedagogika na Morav¢. 61-68, 1996

Miiller D.: Bibliografie némeckych §kol v Brné. 69-70, 1996

Kalendovska J.: Vznik a vyvoj Masarykovy univerzity v Brng. 71-75, 1996

Krej¢i R.: Vznik a vyvoj VUT v Brné. 76-78, 1996

Biolkova J.: V§voj védnich obort na hornicko-geologické fakulté VSB-TU v Ostravé. 79, 1996
Smutna K.: K archivnim pramentum védeckotechnického zaméteni v hospodaiské sfére. 80, 1996
Janko J.: Mezi idejemi a institucemi. 81-82, 1996

Kvét R.: K proménam ¢lenéni brnénskych instituci muzejniho typu. 88-93, 1996



Obsah druhého svazku rozsifenych abstrakt s bibliografiemi ke kolokviu Hledani kontinuity
védeckého poznani na Morave a ve Slezsku, které vydalo Mendelianum Moravského zemského muzea

v Brn¢ a brnénska pobocka Spolecnosti pro d¢jiny véd a techniky v roce 1997 v Brng.

Zemédé€lstvi, lesnictvi, pramysl a Skolstvi

Labounek V.: O védé v zemédelstvi na Moravé a ve Slezsku. 109-112, 1996

Sedlak J.: Déjepis umeéni na Moravé a ve Slezsku. 113-119, 1996

Pavlica T.: Podil vysokého pedagogického Skolstvi na rozvoji védy v ostravské primyslové oblasti.
120-123, 1996

Biolkova J.: Zakladni tituly k vyvoji vysokého $kolstvi na severni Moravé a ve Slezsku. 124, 1996
Jirasek Z.: K vyvoji védeckych center v Opavé. 125-128, 1996

Labounek V.: Zeméd¢lstvi - prvni obor podrobeny védeckému zkoumani. 7-13, 1997

Novotny G.: Lesnictvi v letech 1750-1850, 1997

Borecky D.: Primyslovy rozvoj Moravy. 18-29, 1997

Vlachova B.: Skolstvi na Moravé. 30-43, 1997

Skoly, vyzkumna pracovisté a védecka uskupeni

Stana J., I. BoCek: Z historie zemédélského zkuSebnictvi na Moravée. 44-47, 1997

Kostkova H.: Slechténi uzitkovych rostlin. 48, 1997

Cetl I.: Zdroje, ze kterych vzesla genetika na Moravé. 49-54, 1997

Matalova A.: Deinstitucionalizace védy na ptikladu genetiky v padesatych letech. 55, 1997
Novotny J.: Dokumentace vyvoje matematiky a fyziky v Brné. 56-59, 1997

Janak A., A. G.Pokorny: Chemické védy v déjinach Moravy a Slezska. 60-75, 1997

Pokorny A. G., J.Janak: Chemické védy v déjinach Moravy a Slezska. 60-75, 1997

Kvét R.: O geografii na Moravé a ve Slezsku. 76-79, 1997

Kvét R. Poznamky ke geologii. 80-82, 1997

Rusek V.: Farmaceutické $koly a védecka pracovisté.. 83-85, 1997

Stédrofi M.: Vysoké umélecké hudebni $kolstvi na Moravé - realizace Janackovy ideje. 86-87, 1997
Bajgarova J.: Hudebni véda na Moravé. 88-90, 1997

Barova A.: Pévecka pedagogika na piikladu Jifiho Bara. 91, 1997

Labounek V.: Moravsko-slezské zemédélske skolstvi. 92-95, 1997

Biolkova J.: Vyvoj Vysoké skoly banské v Ostraveé v letech 1945-1995. 96-99, 1997

Sindlaf J.: Vyvoj organizaéni struktury Veterinarni a farmaceutické univerzity Brno (1918-1997). 100-
106, 1997

Urbasek P.: Olomoucké univerzita 1573-1997. 107, 1997



Miillerova D.: K historii niz§iho a stiedniho Skolstvi jak ceského tak némeckého i zidovského na
byvalém Uzemi moravsko-slezském. 108-110, 1997

Matalova A.: Institucionalizace védy v Brné. 111, 1997

Muzea, archivy, knihovny

Peigerova J.: Cesta Moravského zemského muzea k védeckovyzkumnému pracovisti. 112-117, 1997
Kvét R.: Vznik zemského muzea na Morave. 118-119, 1997

Stépanek I.: Technické muzeum v Brng. 120-121, 1997

Matyskova M.: Vyvoj védeckého badani v pramenech Zemského archivu v Opavé. 122-128, 1997
Jelinkova V.: Vyvoj Moravské zemskeé knihovny. 129-132, 1997

Kvét R.: Soupisy védeckych a odbornych ¢asopisit vydavanych na Moravé a ve Slezsku. 133, 1997
Indrova J.: Védecké Casopisy Slezska. 134, 1997

Ustavy Akademie véd CR

Jakrlova J.: Biologické tistavy Akademie véd. 135-139, 1997

Rybnicek K.: Stru¢né curriculum vitae brnénského pracovistré Botanického ustavu Akademie. 140-
141, 1997

Kvét R.: Ustav fyziky materidla AV CR Brno. 142, 1997

Matalova A.: O historii Biofyzikalniho iistavu AV CR v Brné. 143, 1997
Pesta P.: Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR, pobocka v Brng. 144, 1997
Simsa J.: Matematicky ustav AV CR v Brné. 145, 1997

Dolezal J.: Archeologicky ustav AV CR v Brng. 146-147, 1997

Osecka L.: Psychologicky ustav AV CR v Brng. 148, 1997

Kvét R.: Ustav analytické chemie AV CR v Brné. 149, 1997

Vyznamné osobnosti, které byly bibliograficky (selekén€) zpracovany pro tteti dil rozsitenych abstrakt
pro kolokvium o Hledani kontinuity védeckého poznani na Moravé a ve Slezsku, které vydalo
Mendelianum Moravského zemského muzea a brnénskéd pobocka Spolecnosti pro déjiny véd a

techniky v roce 1998 v Brn¢.

Fyzika a matematika

Kurt Goedel (Jan Novotny, BlaZena Svandova)

Otakar Bortvka (ptipravil Jan Novotny, Blazena Svandova)
Antonin Vasi¢ek (Jan Novotny, Blazena Svandova)

Ernst Mach (Jan Novotny)

FrantiSek Nachtikal (Jan Novotny)



FrantiSek Klvana (Jan Novotny)
Milo§ Hamersky (Jan Novotny)
Vaclav Trunecek (Jan Novotny)
Milan Sekanina (Jan Novotny)
Bedtich Pospisil (Jan Novotny)
Karel Svoboda (Jan Novotny)
Eduard Cech (Jan Novotny)
Antonin Vasicek (Jan Novotny)
FrantiSek ZavisSka (Jan Novotny)

Bohuslav Hostinsky (Jan Novotny)

Chemie

Otakar Kallauer (Jaroslav Janak, Adolf G.Pokorny)
Vitézslav Vesely (Jaroslav Janak, Adolf G.Pokorny)
Otto Wichterle (Jaroslav Janak, Adolf G.Pokorny)
Jaroslav Janak (Radan Kv¢t)

Obory zivych systémui

Johann Gregor Mendel (Anna Matalova)
Edward Babak (Radan Kv¢t)

Vladimir Ulehla (Ivo Cetl)

Jaroslav K¥izenecky (Anna Matalova)

Josef Podpéra (Jan Spacek, Vladimir Vacek)
Karel Hruska (Jiti Sindlar)

Bohumil Sekla(Anna Matalova)

Vladislav Kruta (Zdenék Franc)

Geografie a montanistika
FrantiSek Vitasek (Taded$ Czudek)

Frantiek Cechura (Jindra Biolkova)

Sociologie

Arnost Blaha (Miroslav Gregor)

Pravni a ekonomické védy



Frantisek Weyr (Ladislav Vojacek)

Karel Englis (Ladislav Vojacek)

Bohumil Baxa (Ladislav Vojacek)
Joseph Alois Schumpeter (Oldfich Matal)

Védy o literatuie a uméni

Arne Novak (Radan Kvét)

Oldrich Kralik (Radan Kvét)

Leos Janacek (Svatava Pribanova)

Franziska Martienssen-Lohmann (Anna Barova)
Jiti Bar (Anna Barova)

Albert Kutal (Radan Kvét)

Igor Zhot (Bronislava Gabrielova, Bohumil Marc¢ék)

Osobnosti zidovského ptivodu (ptipravil Jaroslav Klenovsky)

Quido Adler, Berthold Bretholz, Gotthard Deutsch, Adolph Donath, Eduard Donath, Oskar C. Donath,
Max Eisler, Moritz Eisler, Leo S. Eitinger, Sigmund Freud, Hugo Gold, Max Griinfeld, Bernard
Heilig, Edmund Husserl, Roman Osipovi¢ Jakobson, David Kaufmann, Ignaz Kohn-Konta, Joachim
Josef Pollak, Isidore Singer, Moritz Steinschneider, Isaak Hirsch Weiss, Gerson Wolf, Bruno Zwicker

Alois Ignaz Jeitteles (pfipravila Dora Miiller)

Organisatori védeckého pokroku

Christian Carl André (Radan Kv¢t)

Franz Cyrill Napp (Anna Matalova)

Alexander Zawadski (Anna Matalova)

FrantiSek Diebl (Radan Kvét)

Christian Friedrich d Elvert (Radan Kvét)

FrantiSek Palacky (Radan Kv¢t)

Vincenc Prasek (Radan Kvét)

Petr rytit Chlumecky (Jifi Adamek a K. Smutnd)

Zdenka Wiedermannova-Motyc¢kova (Bohumila Vlachova)
Véra Bednatova (Bohumila Vlachova)

Josef Konsel (Gustav Novotny)

Josef Ludvik Fischer (Radan Kvét)Vladimir Zapletal (Radan Kvétr)

Jaromir Cizmaf (Lilie Cernohorska)

Technické védy



Viktor Kaplan (Nad’a Urbankova)
Antonin Smréek (Nad’a Urbankova)
Vladimir List (Nad’a Urbankova)



